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Abstract

What distinguishes a legal tradition is its stock of rules of law, which, in the
fashion of proverbs, capture and convey a basic legal principle in a brief and
concise manner. Brocards, such as "Contracts must be kept” (Latin ,, Pacta sunt
servanda ) or "Keep your eyes open, a purchase is a purchase”, may even today
be cited as living and still valid examples of such rule-making in Germany. This
form of laying down rules of law has also been known and practised within Is-
lamic jurisprudence (figh) for many centuries. The legal principles and maxims
which are subsumed under the term gawa ‘id fighiyya have made a major contri-
bution to help systematise Islamic legal findings. The gawa ‘id fighiyya find their
most concise expression in the 99 general principles of the Ottoman-Hanafi civil
code Magallat al-ahkam al-‘adliyya (or: Magalla, Turkish: Mecelle), which
gained a high level of popularity and significance even beyond its area of validi-
ty within the Ottoman Empire. The following article shall provide the reader
with general information relating to the gawa ‘id fighiyya and their history and
significance in Islamic Law, after which a German translation of those 99 prin-
ciples listed in the first part of the Magalla will ensue.
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Einleitung**

Zu den herausragenden Merkmalen einer tradierten Rechtskultur gehort der Be-
stand an Rechtssatzen, die nach der Art eines Sprichwortes in kurzer und prég-
nanter Weise einen juristischen Grundsatz wiedergeben. ,,Vertriage sind einzuhal-
ten (lat. ,, Pacta sunt servanda ) oder ,,Augen auf, Kauf ist Kauf* konnen noch
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Theologie (11T) der Universitdt Osnabrick. In seiner Magisterarbeit aus dem Jahr 2011 befasste
er sich intensiv mit dem Thema ,, al-Qawa ‘id al-fighiyya: Maximen in der islamischen Jurispru-
denz am Beispiel des osmanischen Gesetzbuches Magallat al-ahkam al-‘adliyya “.
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heute als lebendige Beispiele solcher Regelbildung in Deutschland angefiihrt
werden. Der islamischen Jurisprudenz (figh') ist diese Form der Rechtssatzfest-
legung ebenfalls seit mehreren Jahrhunderten bekannt. Die unter dem Begriff
qawa ‘id fighiyya zusammengefassten Rechtsprinzipien bzw. Rechtsmaximen
haben im Laufe der Zeit einen wesentlichen Beitrag zur Systematisierung der
islamischen Rechtsfindung beigetragen. Ihren vielleicht pragnantesten Ausdruck
finden die gawa ‘id fighiyya in den 99 allgemeinen Prinzipien der osmanisch-
hanafitischen Zivilrechtskodifikation Magallat al-ahkam al- ‘adliyya (Kurz:
Magalla, tirk.: Mecelle), die Uber die Geltung im Osmanischen Reich hinaus
einen grofRen Bekanntheits- und Bedeutungsgrad erlangen konnten. Im nachfol-
genden Beitrag werden einfilhrend grundlegende Informationen rund um den
Begriff gawa ‘id fighiyya sowie zur Geschichte und Bedeutung von Maximen im
islamischen Recht dargeboten, denen sich sodann die deutsche Ubersetzung der
im Anfangsteil der Magalla enthaltenen 99 Prinzipien anschlief3t.

Definition von al-gawa ‘id al-fighiyya

Die allgemeinen Prinzipien, Grundsétze bzw. Maximen des islamischen Rechts
(figh), die losgeldst vom Einzelfall einen generellen Regelungsanspruch in nahe-
zu allen Rechtsbereichen erheben, werden als al-gawa ‘id al-fighiyya (Sg. ga ‘ida
fighiyya) bezeichnet. Es handelt sich hierbei um abstrakte und allgemein gefasste
Rechtsnormen, unter denen eine sehr groBe Anzahl an Einzelbestimmungen
(ahkam, Sg. hukm) subsumiert sind. Mit ihrer stilistischen Eigenart und pragnan-
ten Formulierung werden solche Grundsétze héaufig als Formeln, Aphorismen

** Ein besonderer Dank gebiihrt an dieser Stelle Herrn Prof. Dr. Osman Isfen, Universitatsprofessor
fur Strafrecht, Strafprozessrecht und Wirtschaftsstrafrecht an der FernUniversitat Hagen (seit
1.8.2016), der den vorliegenden Artikel samt der Ubersetzung aus einem juristischen Blickwin-
kel heraus kritisch durchgesehen und mit seinem Rat mitgepragt hat.

1 Unter dem Begriff figh (wortl. das Begreifen, das Verstehen, die Erkenntnis, Einsicht haben in
etwas) versteht man die Wissenschaft, die sich mit dem islamischen Religionsgesetz (sari‘a) und
seiner korrekten Auslegung befasst. Haufig wird dieser Begriff als die ,,islamische Rechtswis-
senschaft” iibersetzt. Zu beachten ist jedoch, dass figh sich nicht nur auf das positive Recht be-
schrankt, sondern alle Bereiche des privaten und 6ffentlichen Lebens umfasst und regelt. Die
figh-Wissenschaft versucht jeden Akt und Aspekt des menschlichen Verhaltens, sowohl die ritu-
ellen und gottesdienstlichen Handlungen (‘ibadat) als auch die zwischenmenschlichen Bezie-
hungen und sozialen Aspekte des Lebens (mu ‘amalat), aber auch das Strafrecht und Gerichtsver-
fahren sowie die Staatverwaltung und das Kriegsrecht unter religiosen Gesichtspunkten zu wer-
ten und nach Mal3gabe des Willens Gottes zu beurteilen, vgl. Ignaz Goldziher, ,, Fikh“, in: J.
Wensinck u. J.H. Kramers (Hg.), Handwdrterbuch des Islam, Leiden 1941, S. 130 f. Fir eine
eingehende Untersuchung zum Terminus figh siehe Hiiseyin ilker Cnar, ,, Der Begriff figh von
seinen Anfingen bis in die heutige Zeit“, in: Frederek Musall u. Abdulbary al-Mudarris (Hg.), Im
Dialog bleiben. Sprache und Denken in den Kulturen des Vorderen Orients. Festschrift fir Raif
Georges Khoury, Wieshaden 2011, S. 52-64.
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oder Weisheiten aufgefasst,? die den gemeinsamen Rechtsgedanken mehrerer
unter einer einzigen Analogie zusammenfassbarer Rechtsbestimmungen artiku-
lieren.® Sie stellen also allgemeine Rechtssétze (qadaya kulliya) dar, aus denen
einzelfallbezogene, spezielle Rechtssdtze (qadaya guz’iyya) abgeleitet werden
konnen?, da sie als tibergeordnete Regeln die Gesamtheit oder die Mehrheit ihrer
untergeordneten, detaillierten Rechtsfragen (furi ‘at bzw. guz iyyar) umfassen. In
Anbetracht dessen wird zwischen absolut normativen Maximen (gawa ‘id kulliya)
und meist normativen Maximen (gawa ‘id aglabiyya bzw. aktariyya) unterschie-
den.®

Verwandte Begriffe und Abgrenzungen

Qawa ‘id fighiyya sind nicht gleichzusetzen mit dawabit fighiyya, obwohl diese
ebenfalls allgemeine Rechtsregeln bzw. Grundsatze verkdrpern und gelegentlich
in undifferenzierter Weise synonym zu qawa ‘id fighiyya verwendet wurden.® Der
Unterschied zwischen diesen beiden Bezeichnungen liegt darin, dass Erstere sich
auf Einzelfragen diverser Rechtsgebiete erstrecken, wéhrend Letztere analoge
Fragen nur eines einzigen Rechtshereichs (wie etwa Eherecht, Erbrecht etc.)
umfassen.” In den frihesten gawa id-Werken wurden diese beiden Begriffe erst
gar nicht gebraucht. Beide Arten von allgemeinen Rechtsregeln wurden durch
den Begriff usil (Sg. asl) zum Ausdruck gebracht®, womit die bei der Rechtsge-
winnung bertcksichtigten MaRstdbe und die den Rechtsvorschriften zugrunde
liegenden Prinzipien gemeint waren.®

Qawa ‘id fighiyya sind ebenfalls nicht mit den Prinzipien der Rechtsmethodolo-
gie (usal al-figh) zu verwechseln, da es sich bei diesen Prinzipien um sogenannte

2 Vgl. Mohammad Hashim Kamali, Shari’ah Law. An Introduction, Oxford 2008, S. 142; Mo-
hamed Elewa Badar, ,, Islamic Law (Shari’a) and the Jurisdiction of the International Criminal
Court*, in: Leiden Journal of International Law (LJIL) 24 (2011) 2, S. 420.

3 Vgl. Mustafa Baktir, ,, Kaide “, in: Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (TDVIA), Bd. 24,
Istanbul 2001, S. 205; Ahmet Yaman, ,, Bir Kavram Olarak ,Fikih Kaideleri* Ya Da Islam Huku-
kunun Genel Ilkeleri“, in: Marife 1 (2001) 1, S. 51.

4 Vgl. Nagm ad-Din at-Tafi, Sarh muhtasar ar-rawda, Bd. 1, Saudi Arabien 1419/1998, S. 120.

5 Vgl. Ahmad b. Muhammad al-Hamawi, Gamz ‘wyin al-basd’ir sarh Kitab al-4sbah wa-n-
naza’ir, Bd. 1, Beirut 1405/1985, S. 51; Ali Haydar Efendi, Direri ’I-Hukkam Serhu Mecelleti ’l-
Ahkam, Bd. 1, Istanbul 0.J., S. 23.

6 Beispielswiese sind in dem Werk al-Qawa id des Gelehrten lbn Ragab (gest. 795/1393) auf
zahlreiche dawabit anzutreffen, die er jeweils unter dem Namen ga ‘ida anfiihrt.

7 Vgl. Baktir, ,,Kaide“, in: TDVIA, Bd. 24, S. 206; Mustafa Yildirim, Mecelle nin Kiilli Kdideleri,
Izmir 2001, S. 16.

8 Bspw. finden sich in den Werken Risala fi 1-usil von al-Karht (gest. 340/952) und Kitab ta ’sis
an-nazar von ad-Dabisi (gest. 430/1039) eine Reihe von Rechtsgrundsatzen, die jeweils unter
dem Namen al-asl angefiuihrt und behandelt werden.

9 Vgl Baktir, ,Kaide*, in: TDVIA, Bd. 24, S. 205; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
SozIlugu, Istanbul 2005, S. 448.
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qawa ‘id usiliyya handelt, welche die vom Juristen zu befolgenden Regeln in
Bezug auf die Methodik und Verfahrensweise bei der Rechtsfindung aufstellen.?®
Eine enge Beziehung und inhaltliche Verwandtschaft zu gawa id fighiyya pfle-
gen indessen die Disziplinen furiig und asbah wa-nazair. Die Werke dieser drei
Fachrichtungen weisen groBe Uberschneidungen auf und sind daher unverzicht-
bar flr ein grindliches Studium der islamischen Rechtsmaximen. Wéhrend die
Sfuriig-Literatur die differente Beurteilung bzw. die feinen Unterschiede von
analog erscheinenden Rechtsfragen oder Rechtsmaximen analysiert,! kon-
zentriert sich die Disziplin asbah wa-naza’ir auf die systematische Analyse der
Rechtsstruktur von Fragestellungen, die gleichartig erscheinen, aber aufgrund
feiner Unterschiede nur zum Teil gleichartig beurteilt werden. Ziel hierbei ist es,
die Gleichgestimmtheit bzw. die Divergenz der Beurteilungen von analog er-
scheinenden Fragen zu begriinden.*?

Geschichte

In der islamischen Rechtsgeschichte hat die Aufstellung von allgemeinen
Rechtssatzen eine lange Tradition. Der Ursprung vieler islamischer Rechtsma-
ximen kann bis in die Lebzeiten des Propheten Muhammad (gest. 11/632) zu-
riickgefuhrt werden. Sowohl der Koran als auch die Prophetenlberlieferungen
(ahadiz) enthalten zahlreiche Passagen, die mit ihrer bindigen, aber zugleich
weitreichenden Formulierung eine Basis und Quelle fur die spatere Entstehung
von gawa ‘id fighiyya schufen.’® Die Geburt einer eigenstandigen Disziplin Gber

10 Vgl. Abdullah Demir, , Fikih Usulii Kaideleri®, in: Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi (EUHFD) 12 (2008) 1-2, S. 17; Baktir, ,,Kaide*, in: TDVIA, Bd. 24, S. 206; Yaman,
,,Bir Kavram Olarak ,Fikih Kdideleri‘“, in: Marife 1 (2001) 1, S. 58.

11 Vgl. Faruk Ozen, , Furik*, in: TDVIA, Bd. 13, Istanbul 1996, S. 223f. Ausfiihrlicheres tber die
furiig-Literatur sowie eine umfangreiche Liste diesbezuglicher Werke findet sich in: Wolfhart
Heinrichs, ,,Structuring the Law: Remarks on the Furiq Literature“, in: lan Richard Netton
(Hg.), Studies in Honour of Clifford Edmund Bosworth, Bd. 1, Leiden 2000, S. 332-344.

12 Vgl. Mustafa Baktir, , Esbah ve Nezair“, in: TDVIA, Bd. 11, Istanbul 1995, S. 456; Joseph
Schacht, An Introduction to Islamic Law, Oxford 1964, S. 114.

13 Koranverse wie die folgenden konnen an dieser Stelle als Beispiele angefiihrt werden: ,,[...] Und
keine lasttragende (Seele) trigt die Last einer anderen [...] (17/15); ,,[...] Gott will fiir euch Er-
leichterung, Er will fiir euch nicht Erschwernis [...]“ (2/185); ,,[...] Die Vergeltung fiir eine Ubel-
tat soll ein Ubel gleichen AusmaBes sein [...]* (42/40); ,,0 ihr, die ihr glaubt, erfiillt die Vertrige
[..]% (5/1). Auch die folgenden Passagen aus den Uberlieferungen des Propheten lassen sich als
allgemeine Prinzipien charakterisieren, die eine Grundlage fur die Formulierung von Rechtsma-
ximen bildeten: ,,Alles Berauschende ist untersagt.“ (Muslim, Sakz: Muslim, Beirut 1412/1991,
Kitab al-asriba, Nr. 1733); ,,Jede Neuerung (in der Religion) ist Irrefithrung und Abweichung.*
(Abt Dawud, Sunan Abii Dawud, Beirut 1422/2001, Kitab as-sunna, Nr. 4607; at-Tirmidi, Sun-
an at-Tirmidz, Damaskus/Beirut 1428/2007, Abwab al- ilm, Nr. 2678); ,,Vereinfacht, erschwert
nicht. Bringt frohe Botschaft, lasst andere nicht hassen.“ (al-Buhari, Sahih al-Buhari, Damas-
kus/Beirut 1423/2002, Kitab al- ilm, Nr. 69). Ferner ist anzumerken, dass die Artikel 19, 76, 85
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Rechtsmaximen ist allerdings erst ab dem 4./10. Jh. zu beobachten. Zu dieser
Zeit hatten die islamischen Rechtsschulen bereits ihre doktrindren Lehrmeinun-
gen entwickelt und ihr reichhaltiges Material an juristischen Interpretationen,
Gutachten und Urteilen in umfangreichen, kasuistisch angelegten Rechtsbiichern
niedergelegt, sodass sich von selbst das Bedirfnis offenbarte, miteinander ver-
gleichbare Rechtsangelegenheiten mittels Induktion (istigra’) auf einen gemein-
samen Ausgangspunkt zuriickzufihren, um somit die ungeordnet vorliegenden
Einzelbestimmungen unter entsprechenden Prinzipien bzw. Wurzeln zusammen-
zutragen und anschlieBend juristische Maximen zu formulieren.**

Die erste systematische Ausarbeitung solcher Prinzipien im frithen 4./10. Jahr-
hundert wird dem Juristen Abti Tahir ad-Dabbas (gest. 4./10. Jh.) zugeschrieben,
der das gesamte hanafitische Rechtssystem auf 17 Rechtsmaximen stiitzen lieB.
Die élteste verfugbare Schrift iber Rechtsmaximen stammt jedoch nicht von
ihm, sondern aus der Feder seines Zeitgenossen Abu 1-Hasan al-Karhi (gest.
340/952), welcher in seinem Werk Risala fi I-usil 39 Grundsatze aufstellt, wo-
runter auch die von ad-Dabbas gepriigten 17 Grundsitze enthalten sind.'® Diese
39 gawa'id wurden spater von Aba Hafs Nagm ad-Din an-Nasafl (gest.
537/1142) mit Beispielen versehen und erlangten auf diese Weise einen weiten
Bekanntheitsgrad.r” Im 5./11. Jahrhundert war es Abii Zaid ad-Dabiisi (gest.
430/1039), der mit seinem Werk Kitab ta’sis an-nazar weitreichenden Einfluss
gewann. Darin werden nahezu 90 Grundprinzipien untersucht, auf denen die
Meinungsunterschiede verschiedener Rechtsautoritaten beruhen.*® In der nach-

und 94 der Magalla (weitestgehend) wortgetreue Ubersetzungen von Ausspriichen des Propheten
sind.

14 Vgl. Necmettin Kizilkaya, ,, 4n Outline of the Historical Evolution of the Qawa ‘id Literature in
Islamic Law*, in: American Journal of Islamic Social Sciences (AJISS) 28 (2011) 1, S. 84.

15 Vgl. Zain ad-Din b. Ibrahim b. Nugaim, al-4$bah wa-n-naza’ir ‘ala madhabi Abr Hanifa an-
Nu ‘man, Beirut 1419/1999, S. 14f.; Galal ad-Din as-Suyiti, al-45hah wa-n-nazair fi qawa id
wa-furi ‘ figh as-safi ‘iyya, Bd. 1, Beirut 1426/2005, S. 32.

16 Vgl. Khaleel Mohammed, ,, The Islamic Law Maxims“, in: Islamic Studies 44 (1426/2005) 2, S.
196 f.; Wolfhart Heinrichs, ,, Kawa ‘id fikhiyya“, in: The Encyclopedia of Islam. New Edition
(EI?), Bd. 12, Leiden 2004, S. 517.

17 Vgl. Ali Pekcan, ,, Islam Hukuku Literatiiriinde Fikhin Genel Kurallarina Dair Ilk Risale*, in:
Islami Aragtirmalar Dergisi (IAD) 16 (2003) 2, S. 297-307; H. Yunus Apaydin, ,,Kerhi®, in:
TDVIA, Bd. 25, Ankara 2002, S. 287. Fir ausfiihrlichere Informationen tiber an-Nasafi und sei-
nen mit Sarh Madar al-usil betitelten Kommentar siehe: Ayse Hiimeyra Aslantiirk, ,,Neseff,
Necmeddin“, in: TDVIA, Bd. 32, Istanbul 2006, S. 571ff. Die englische Ubersetzung dieses
Kommentars ist von Munir Ahmad Mughal angefertigt worden und unter folgendem Titel er-
schienen: al-Nasafi, Islamic Legal Maxims based on Al-Karkhi’s Al- ‘Usul, Lahore 2008.

18 Vgl. Ya'qib b. ‘Abd al-Wahhab al-Bahusain, al-Qawa ‘id al-fighiyya: al-mabadr’, al-
mugawwimat, al-masadir, ad-daliliyya, at-tatawwur. Dirdsa nazariyya, tahliliyva, ta’siliyya,
tarihiyya, Riad 1418/1998, S. 318; Necmettin Kizilkaya, Hanefi Mezhebi Baglaminda Islam
Hukukunda Kllt Kaideler, Istanbul 2013, S. 156ff. Eine tiirkische Ubersetzung dieses Werkes
wurde vorgelegt vom Rechtswissenschaftler Ferhat Koca und erschien unter dem Titel: Ebl Zeyd
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kommenden Zeit widmeten sich immer mehr Rechtsgelehrte aus den verschiede-
nen Rechtsschulen dieser Thematik, formulierten durch die Jahrhunderte hinweg
eine Fille von juristischen Maximen und schrieben diese in zahlreichen Schriften
nieder. Hohes Ansehen geniel3en vor allem das Kitab al-Furiig des malikitischen
Gelehrten al-Qarafi (gest. 684/1285), das Werk Tagqrir al-qawa ‘id wa-tahrir al-
Jawa’id des hanbalitischen Gelehrten Ibn Ragab (gest. 795/1393) sowie die mit
al-4sbah wa-n-naza’ir betitelten Werke der $afi‘Ttischen Gelehrten Tag ad-Din
as-Subki (gest. 771/1369) und Galal ad-Din as-Suyit (gest. 911/1505).1° Der
Hohepunkt der Systematisierung in der hanafitischen Ausrichtung wird indessen
in der Abhandlung al-4sbah wa-n-naza’ir von Ibn Nugaim (gest. 970/1563)
gesehen, die vielfach kommentiert wurde und grof3en Einfluss auf spéter entstan-
dene Werke austibte.?’ Sie diente im 19. Jahrhundert als die Hauptquelle fiir den
einfuhrenden Teil des osmanischen Birgerlichen Gesetzbuches Magallat al-
ahkam al- ‘adliyya, worin eine wichtige Auswahl von 99 geldufigen Rechtsma-
ximen (Art. 2 bis 100) erstmals unter einer ausgereiften Formulierung kodifiziert
wurde.?

Anzahl und Klassifikationsmodelle

Die Gesamtzahl von qawa ‘id fighiyya ist jedoch nicht auf die 99 Maximen dieses
Gesetzbuches beschrankt.?? Obwohl hunderte, ja sogar tausende von solchen
Rechtsprinzipien gezéhlt werden, l&sst sich in Wirklichkeit keine konkrete An-
gabe Uber die Anzahl machen, weil einerseits die Gelehrten nicht in den gleichen
Rechtsmaximen Ubereinstimmen und andererseits verschiedene Versionen inhalt-
lich gleicher oder &hnlicher Prinzipien nicht unabhéngig voneinander bewertet
werden koénnen.?® Einigkeit herrscht jedoch unter allen Rechtsschulen und
Rechtsgelehrten in den folgenden fiinf sogenannten ,,groBen Universalmaximen®

ed-Debiisi, Mukayeseli Islam Hukuk Diisiincesinin Temellendirilmesi, Ankara 2002. Im Anhang
dieser Arbeit findet sich auch die tiirkische Ubersetzung des Risala fi I-usil von al-Karhi.

19 Fir eine ausfihrliche Darstellung der historischen Entwicklung der gawa ‘id-Literatur sowie
ndhere Informationen zu diesen und weiteren Werken siche: Kizilkaya, Hanefi Mezhebi
Baglaminda Islam Hukukunda Kiilli Kaideler, S. 142ff.; Fatih Mert, al-Qawa id al-fighiyya:
Maximen in der islamischen Jurisprudenz am Beispiel des osmanischen Gesetzbuches Magallat
al-ahkam al- ‘adliyya, Frankfurt 2011, S. 30-47, 78-96, 166-177.

20 Al-Bahusain zéhlt eine lange Liste mit 44 verschiedenen Kommentarwerken zu Ibn Nugaims al-
A$bah wa-n-naza’ir auf, vgl. al-Bahusain, al-Qawa ‘id al-fighiyya, S. 360-370.

21 Vgl. Abdullah Demir, Kulli Kaideler Ekolii ve Mecelle, Istanbul 2008, S. 134.

22 Auf die Frage, warum in der Magalla gerade 99 Rechtsprinzipien aufgenommen wurden und
nicht mehr oder weniger, werden keine erschopfenden Antworten vorgelegt. Manche Autoren,
wie z. B. “All Haidar (gest. 1355/1935), vermuten jedoch, dass diese Anzahl auf die 99 ,,schons-
ten Namen“ (asma’ al-husnd) Gottes zurlickzufiihren sei, vgl. dazu: Ali Haydar Efendi,
Diirerii’I-Hukkam, Bd. 1, S. 21.

23 Vgl. Birgit Krawietz, Hierarchie der Rechtsquellen im tradierten sunnitischen Islam, Berlin
2002, S. 237; Baktir, ,, Kaide “, in: TDVIA, Bd. 24, S. 207.
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(al-qawa ‘id al-kulliya al-kubra), welche als die Wurzeln aller anderen Prinzipien
bzw. als die Zusammenfassung des gesamten islamischen Rechts betrachtet
werden:?* |, Die Beurteilung einer Handlung richtet sich nach der dabei verfolg-
ten Absicht* (Art. 2); ,, Gewissheit wird nicht durch Zweifel aufgehoben (Art.
4); ,,Beschwerlichkeit zieht Erleichterung nach sich““ (Art. 17); ,,Schaden ist zu
beseitigen (Art. 20); ,, Der Brauch hat rechtliche Autoritit“ (Art. 36).%°

Was die Klassifizierung und Gliederung von qawa id fighiyya anbelangt, so
haben islamische Juristen zu diesem Zweck diverse Methoden und Modelle
entworfen, wonach sich all diese Maximen jeweils nach ihrem Umfang, ihrem
Anerkennungsgrad, ihrem Abhéngigkeitsgrad, ihrem Thema oder nach alphabe-
tischer Reihenfolge ordnen lassen.

Funktion und Nitzlichkeit

Die Kenntnis der Rechtsmaximen, die dem Juristen einen allgemeinen Einblick
sowie einen vereinfachten Zugang in sémtliche Gebiete des islamischen Rechts
gewéhrt und ihm so das Auswendiglernen einer Unzahl an einzelnen detaillierten
Rechtsfragen (fura ‘at bzw. guz ‘iyyat) erspart, steigert seine fachliche Kompetenz
und seinen juristischen Scharfblick.?® Laut az-Zarkas1 (gest. 794/1392) und Ibn
Nugaim (gest. 970/1563) wird der Rechtsgelehrte durch dieses Wissen sogar zur

eigenstandigen Rechtsfindung (igtihad?”) befahigt.® Der herrschenden Auffas-

24 Vgl. as-Suyiiti, al-45hah wa-n-naza’ir , Bd. 1, S. 33 f;; Bakur, ,,Kaide “, in: TDVI4, Bd. 24, S.
208; Yaman, ,, Bir Kavram Olarak Fukah Kdideleri‘“, in: Marife 1 (2001) 1, S. 66 f.; Rudiger
Lohlker, Islamisches Recht, Wien 2011, S. 58f.

25 Vgl. Tag ad-Din as-Subki, al-4$hah wa-n-naza ’ir, Bd. 1, Beirut 1422/2001, S. 12; as-Suyiiti, al-
Asbah wa-n- naza’ir , Bd. 1, S. 33f., 35, 114, 157, 178, 193. Diese fiinf Maximen werden einge-
hend besprochen in der Dissertation von: Fawzy Shaban Elgariani, Al-Qawa ‘id al-Fighiyyah (Is-
lamic Legal Maxims). Concept, Functions, History, Classifications and Application to Contem-
porary Medical Issues, Exeter 2012, S. 207-270.

26 Vgl. Sihab ad-Din al-Qarafi, Kitab al-furiiq. Anwar al-buriig fi anwa’ al-furiig, Bd. 1, Kairo
1428/2007, S. 71; Yaman, ,, Bir Kavram Olarak ,Fikih Kdideleri‘“, in: Marife 1 (2001) 1, S. 61;
Ali Himmet Berki, Hukuk Mantig1 ve Tefsir. Kanun ve Mukavelelerin Tanzim ve Tefsirine Ait
Kaide ve Asillar, Ankara 1948, S. 120f.

27 Der Begriff igrihad (wortl. &ulRerste Anstrengung bzw. Bemihung zum Erreichen einer Sache)
bezeichnet als ein terminus technicus des figh das Verfahren zur Rechtsfindung bzw. Urteilsfin-
dung eines Juristen (mugtahid) durch eigenstandige Anstrengung in einem nicht eindeutig gere-
gelten Sachverhalt innerhalb der islamischen Hauptquellen. Der Jurist greift dabei auf den giyas
(Analogie) und die weiteren Quellen bzw. Methoden des figh zuriick. Beim igtihad handelt es
sich folglich um eine Methode, Rechtsfortbildung zu betreiben und sichert als solche die An-
wendbarkeit der stets auf Gott bzw. den Propheten zuriickgefuhrten islamischen Rechts- und Le-
bensordnung (sar7 ‘a) unabhéngig von Zeit und Ort. Die Bezeichnung wird haufig auch als Ober-
begriff fur die im Laufe der islamischen Rechtsgeschichte entwickelten Rechtsfindungsmethoden
wie ra’y, givas und istihsan benutzt. Fir eingehende Erklarungen zu dem Terminus igtihad und
verwandten Begrifflichkeiten siehe: Abbas Poya, Anerkennung des Igtihad — Legitimation der
Toleranz. Moaglichkeiten innerer und dufserer Toleranz im Islam am Beispiel der Igtihad-



Miscellanea / Miszellen 177

sung nach durfen juristische Maximen aber — trotz mancher Gegenstimmen? —
bei der Urteilsableitung (istinbat), Erteilung von Rechtsauskiinften (ifta’) oder
Rechtsprechung (gada) nicht direkt als Beweismittel (dal/il) herangezogen wer-
den, da sie Uber keine absolute Universalitat und Allgemeingultigkeit verftgen,
sondern nur meistens normative Wirkung haben dirfen. Letzteres liegt darin
begriindet, dass sie bestimmte Ausnahmen (istizna ar) beinhalten, die in ihrer
abstrakten Formulierung nicht berticksichtigt sind.*® Allerdings gelten Rechtma-
ximen als Mittel der Bestatigung und Bekréftigung von bereits getroffenen Ent-
scheidungen und préasentieren sich als zusétzliche Argumente fiir oder gegen eine
Losung.® Darber hinaus leisten sie als ein forderlicher Leitfaden auch Orientie-
rungshilfe, wenn unter verschiedenen Meinungen zum gleichen Thema die vor-
zuglichste zu ermitteln oder bei der Regelung eines Falles unter zwei wider-
spriichlichen oder umstrittenen Rechtsbelegen (adilla, Sg.: dalii) einer vorzuzie-
hen ist.%2

Die deutsche Ubersetzung der 99 Rechtsmaximen der Magalla
a) Allgemeines zur Magalla

Die Magallat al-ahkam al-‘adliyya (tirk. Mecelle-i Ahk&m-1 Adliyye, wortl.
., Corpus der rechtlichen Bestimmungen ‘) war das Zivilgesetzbuch des Osmani-
schen Reiches, das zwischen 1869 bis 1876 maRgeblich unter der Federflihrung
des Ahmed Cevdet Pasa® (gest. 1313/1895) entstand. Das aus einer Einleitung
und 16 Biichern bestehende Gesetzeswerk war mit ihren insgesamt 1851 Artikeln

Diskussion, Berlin 2003, S. 19-42; Hayreddin Karaman: Islam Hukukunda Ictihad, Istanbul
2010, S. 14-19.

28 Vgl. Badr ad-Din az-Zarkasi, al-Mangir fr l-gawa id, Bd. 1, Beirut 1421/2000, S. 12f.; Ibn
Nugaim, al-Asbhah wa-n-naza 'ir, S. 14. Die Frage, welche Kompetenzen und Qualifikationen ein
Rechtsgelehrter aufweisen muss, um igtihad betreiben zu konnen, wird in den Werken der usi/
al-figh unterschiedlich beantwortet. Naheres hierzu bei: Hiiseyin ilker Cnar, , Wer ist ein
mugtahid? Die Diskussion um die Eigenschaften eines mugtahid in den Quellen der Methoden-
lehre des islamischen Rechts “, in: Hikma — Zeitschrift fir Islamische Theologie und Religions-
padagogik 4 (2013) 6, S. 43-50.

29 Vgl. Seyyid Bey, Usul-i Fikih. Medhal, Istanbul 1333/1915, S. 88f.

30 Vgl. Ahmet Cevdet Pasa u.a., Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, Istanbul 1305/1887, S. 8; Ali Haydar
Efendi, Direrii’l-Hukkam, Bd. 1, S. 20; al-Hamawi, Gamz ‘uyin al-basa ‘i, Bd. 1, S. 37.

31 Vgl. Baktir, ,,Kaide “, in: TDVIA, Bd. 24, S. 208; ‘Ali Ahmad an-Nadwi, al-Qawd ‘id al-fighiyya.
Mafhimuha, nas’atuha, tafawwuruhg, dirasatu mu’allafatiha, adillatuha, muhimmatuha,
tarbiqatuha, Damaskus 1414/1994, S. 330.

32 Vgl. Remzi Balkanli, islim Hukukunun Umumi Esaslari, Ankara 1973, S. 105; Omer Nasuhi
Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bd. 1, Istanbul 1985, S. 254; al-
Bahusain, al-Qawa ‘id al-fighiyya, S. 279.

33 Zum Leben, Wirken und Einfluss von Ahmed Cevdet Pasa siehe ausfiihrlich: Ahmet Simsirgil/
Ekrem Bugra Ekinci, Ahmed Cevdet Pasa ve Mecelle, Istanbul 2008, S. 8-47; H. Bowen,
,,Armad Djewdet Pasha “, in: EI?, Bd. 1, Leiden 1986, S. 284ff.
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die erste Kodifikation umfangreicher Teile islamischen Rechts in der Geschichte
des Islam, wobei es sich nach der hanafitischen Rechtsschule richtete. Darin
fanden sich neben den einleitenden 99 Rechtsmaximen (Art. 2 bis 100)** aus-
fuhrliche materiell-rechtliche Regelungen (z.B. uber Vertretung, Kauf, Miete,
Biirgschaft, Schenkung, Pfand oder Gesellschaften) sowie prozessrechtliche
Vorschriften (z.B. tber Klagearten, Beweismittel und -fihrung, Gerichtsbarkei-
ten).%®

Die Entstehung eines solchen Gesetzbuches wird in den historischen Kontext der
sogenannten Tanzimat-Periode (die Ara der Umorganisation) eingebettet, mit der
eine Vielzahl an tiefgreifenden Reformen nach europdischem Vorbild im milité-
rischen, wirtschaftlichen, administrativen und nicht zuletzt rechtlichen Bereich
initiiert wurden. VVor dem Hintergrund der Erfordernisse der damaligen Zeit, in
der u.a. die Handelsbeziehungen mit Européern weiter ausgedehnt und eine Rei-
he von Gesetzen europdischen Ursprungs durch Rezeption in Kraft gesetzt wur-
den, kam es zur Grundung sékularer Gerichtshofe (nizdmiye mahkemeleri). Letz-
tere ersetzten die bisherigen religiosen Gerichtshofe (ser iyve mahkemeleri), an
denen Richter nicht auf Grundlage eines staatlichen Gesetzbuches, sondern auf
Grundlage bzw. durch Konsultation von figh- und fatwa-Biichern Rechtsurteile
erlieBen. Da die neu einberufenen Richter an den sékularen Gerichtshdfen keine
ausreichenden Kenntnisse im islamischen Recht aufweisen konnten, wurde der
Ruf nach einem birgerlichen Gesetzbuch laut, woraufhin die Magalla durch eine
aus 15 Mitgliedern zusammengesetzte Kommission fertiggestellt wurde. 3

Wie Kruger anmerkt, verwundert es, dass trotz der engen Beziehungen zwischen
dem Osmanischen und dem Deutschen Reich im 19. Jahrhundert eine Uberset-
zung der Magalla ins Deutsche nicht erfolgt ist¥” — anders als es im Franzosi-
schen® und Englischen® der Fall ist. Wohl auch aus diesem Grund finden sich in

34 Die aus 100 Artikeln bestehende Einleitung der Magalla ist in zwei geteilt. In Art. 1 wird der
Begriff des religiosen Rechts (figh) definiert, worauf dann im zweiten Teil der Einleitung die 99
Rechtsmaximen folgen.

35 Weiteres zum Aufbau der Magalla und zu den darin beachteten Grundsétzen der Rechtsfindung
sieche: Siddik Sami Onar, ,, The Majalla“, in: Majid Khadduri u. Herbert J. Liebesny (Hg.), Law
in the Middle East, Bd. 1, Washington D.C. 1955, S. 296-307; Subhi Mahmassani, Falsafat al-
tashri fi al-Islam. Philosophy of Jurisprudence in Islam, Ubers. v. Ferhat J. Ziadeh, Leiden 1961,
S. 43ff.

36 Eingehende Ausfiihrungen zu den Anféngen und historischen Entstehungsbedingungen der
Magalla finden sich in: Osman Kasike1, Isldm ve Osmanl Hukukunda Mecelle, Istanbul 1997, S.
40-70; Serif Arif Mardin, ,,Some Explanatory Notes on the Origins of the “Mecelle” (Medjel-
le)“, in: The Muslim World 51 (1961) 3, S. 189-196 und 51 (1961) 4, S. 274-279.

37 Vgl. Hilmar Kruger, ,, Zum zeitlich-rdumlichen Geltungsbereich der Osmanischen Mecelle”, in:
Annales de la Faculté de Droit d’Istanbul 40 (2008) 57, Istanbul 2008, S. 329.

38 Vgl. Démétrius Nicolaides (Ubers. u. Hg.), Code civil ottoman, Konstantinopel 1881; George
Young (Ubers. u. Hg.), ,, Code Civil Ottoman “, in: Corps de Droit Ottoman. Recueil des Codes,
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der deutschen Literatur lediglich einige wenige kurzgehaltene Stellen zu diesem
einflussreichen Gesetzeswerk,* das bis ins spate 20. Jahrhundert hinein Wirkun-
gen in den Nachfolgestaaten des Osmanischen Reiches (insbesondere in Irak,
Jordanien, Pal&stina/lsrael, Zypern) entfaltete.

b) Die 99 Rechtsmaximen der Magalla

Soweit bisher ersichtlich, wurde die erste deutsche Ubersetzung der allgemeinen
Prinzipien der Magalla durch den Verfasser in seiner noch nicht verdffentlichten
Magisterarbeit gefertigt.#! Darin finden sich zu jedem Artikel noch ausfiihrliche
Erlauterungen zum konkreten Inhalt des jeweiligen Rechtssatzes mit veranschau-
lichenden Fallbeispielen. Vorliegend folgt allerdings lediglich eine teilweise
annotierte Ubertragung des Wortlautes dieser Artikel ins Deutsche, da eine dar-
Uber hinaus gehende Beschéftigung hier aus Raumgriinden nicht mdglich ist.
Insofern kann die nachfolgende Ubersetzung nur den Anfang einer Auseinander-
setzung mit dieser bedeutsamen Thematik bilden, in deren Verlauf nicht nur der
Regelungsbereich der einzelnen Grundséatze, sondern auch die Systematik inner-
halb dieser allgemeinen Prinzipien, das Regel-Ausnahmeverhéltnis untereinander
oder der Bezug zu den Gebieten auRerhalb des Zivilrechts* naher zu untersu-
chen sind. Bei der Ubertragung aus dem Osmanisch-Tiirkischen ins Deutsche
wurde versucht der Ubersetzungsmaxime ,,s0 treu wie moglich, so frei wie no-
tig“ Rechnung zu tragen. Der original osmanische Wortlaut der iibersetzten
Rechtsprinzipien ist der Ubersetzung jeweils in Klammern nachgestellt, wobei

Lois, Réglements, Ordonnances et Actes les plus importants du Droit Intérieur, et d'Etudes sur le
Droit Coutumier de I'Empire Ottoman, Bd. 6, Oxford 1906, S. 176-446.

39 Vgl. Vitchen Servicen (Ubers. u. Hrsg), Code Civil Ottoman, Konstantinopel 1872; William
Ebenezer Grigsby, The Medjellé or Ottoman Civil Law, London 1895; Charles Robert Tyser u. a.
(Ubers. u. Hg.), The Mejelle, Nikosia 1901; Charles Robert Tyser u. a. (Ubers. u. Hrsg.), The
Mejelle: Being an English Translation of Majallah El-Ahkam-1-Adliya and a Complete Code on
Islamic Civil Law, Kuala Lumpur 2001; Charles Arthur Hooper (Ubers. u. Hg.), The Civil Law of
Palestine and Trans-Jordan, Bd. 1, Jerusalem 1933; Charles Arthur Hooper (Ubers.), ,, The Me-
jelle. Articles 1-700“, in: M. Ballantyne (Hg.), Arab Law Quarterly 1 (1986) 4, S. 373-379.

40 Neben dem Artikel von Kriiger seien beispielhaft genannt: Matthias Rohe, Das islamische Recht
— Geschichte und Gegenwart, Miinchen 2009, S. 66, 171, 182, 192; Sabri Sakir Ansay, ,,Das
Tlrkische Recht*, in: Bertold Spuler u.a. (Hg.), Handbuch der Orientalistik, 1. Abt., Erg.-Bd. 3:
Orientalisches Recht, Leiden/ KoIn 1964, S. 449-451; Gottfried Plagemann, Von Allahs Gesetz
zur Modernisierung per Gesetz: Gesetz und Gesetzgebung im Osmanischen Reich und der Re-
publik Tirkei, Minster 2009, S. 105-113; J. H. Kramers, ,, Medjelle “, in: M. Th. Houtsma u.a.
(Hg.), Enzyklopaedie des Islam, Bd. 3, Leiden/ Leipzig 1936, S. 508; Cihan Osmanagaoglu-
Karahasanoglu, ,, Das Inkrafitreten der Mecelle-i Ahkam-: Adliyye (Buch der Gesetzlichen Best-
immungen) und die Bedeutung in Hinblick auf der tiirkischen Rechtsgeschichte“, in: Annales de
la Faculté de Droit d’Istanbul 44 (2012) 61, Istanbul 2012, S. 259-276.

41 Vgl. Mert, al-Qawa ‘id al-fighiyya, S. 104-166.

42 Hinsichtlich der Beziige zum Strafrecht siehe Osman Isfen, ,, Mecelle nin Kavdid-i Kiilliyesi’'nde
Ceza Hukuku”, in: Yedikita Dergisi 10 (2012), S. 41ff.
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sich deren Darstellung an ihre Schreibweise im modernen Tirkischen orientiert.
Als Grundlage fiir die Ubersetzung der 99 Artikel wurde die osmanische Origi-
nalausgabe der Magalla herangezogen, welche im Jahr 1300 h. (1882 n.Chr.)
durch die Druckerei ,,Matba-i Osmaniye* verdffentlicht wurde.*

Art. 2: Die Beurteilung einer Handlung richtet sich nach der dabei verfolgten
Absicht.* (Bir isten maksat ne ise hiikm dna goredir.)

Art. 3: Bei Vertragen sind die Absichten und Bedeutungen ausschlaggebend,
nicht die Worter und Ausdrucksformen. (Ukiidda itibar makdsid ve meéniyedir,
elfdz ve mebdniye degildir.)

Art. 4: Gewissheit wird nicht durch Zweifel aufgehoben. (Sek ile yakin zdil
olmaz.)

Art. 5: Die Regel ist, dass der bisherige Zustand einer Sache weiterhin fortbe-
steht.*S (Bir seyin bulundugu hal iizre kalmas: asildir.)

Art. 6: Althergebrachtes wird in seinem urspringlichen Zustand belassen.
(Kadim kidemi iizre terkolunur.)

Art. 7: Schaden darf nicht seit jeher bestehen. (Zarar kadim olmaz.)

Art. 8: Die Regel ist, dass man frei von Schuld ist.*® (Beraet-i zimmet asildir.)

43 Vgl. Ahmed Cevdet Pasa u. a., Mecelle-i Ahkdm-: Adliyye, Istanbul 1300, S. 22-38.

44 Dieser Rechtsgrundsatz fuBt auf dem beriihmten Prophetenausspruch, wonach die Handlungen
nach den dahinter liegenden Intentionen bemessen werden, vgl. al-Buhari, Sakih al-Bukari, Da-
maskus/Beirut 1423/2002, Kitab bad’ al-wahy, Nr. 1; Muslim, Sakih Muslim, Kitab al-imara,
Nr. 1907; Abt Dawud, Sunan Abii Dawud, Kitab at-falag, Nr. 2201; at-Tirmidi, Sunan at-
Tirmidi, Abwab fada’il al-gihad, Nr. 1647; an-Nasa'i, Sunan an-Nasa'i, Riad 0.J., Kitab at-
tahara, bab 60 — Nr. 75; Tbn Maga, Sunan lbn Maga, Kairo 1426/2005, Kitab az-zuhd, Nr. 4227.
Fiir einen ausfiihrlichen Kommentar zu dieser prophetischen Uberlieferung siehe: an-Nawawi:
Das Buch der Vierzig Hadithe. Kitab al-Arba in, Ubers. und hg. v. Marco Scholler, Frankfurt/
Leipzig 2007, S. 13-30 u. 385-419.

45 Diese Rechtsmaxime fuBRt auf dem Prinzip des istishab, das in der islamischen Rechtsmethodo-
logie die Stellung einer Rechtsquelle einnimmt und unter dem man die Prasumtion versteht, ,,dall
eine in der Vergangenheit bestehende Rechtslage oder eine als giiltig erwiesene rechtliche Beur-
teilung bis zum Erweis des Gegenteils auch gegenwirtig gilt“, siehe dazu: Krawietz, Hierarchie
der Rechtsquellen, S. 279.

46 Hierbei handelt es sich um das heute fast weltweit anerkannte Prinzip der Unschuldsvermutung,
welches zu den wichtigsten Grundsétzen eines rechtsstaatlichen Strafverfahrens gehort. Dem-
nach wird jeder Mensch frei von Schuld und Belastung geboren und ist solange als unschuldig
und unbelastet anzusehen, bis das Gegenteil erwiesen wurde, vgl. Mustafa Ahmad az-Zarqa’, al-
Madhal al-fight I- ‘amm. Al-Figh al-islami fi taubih al-gadid, Bd. 2, Damaskus 1418/1998, S.



Miscellanea / Miszellen 181

Art. 9: Die Regel bei nachtraglich entstehenden Eigenschaften ist deren Fehlen.#
(Sifat-1 arizada asl olan ademdir.)

Art. 10: Was zu einem Zeitpunkt feststeht, wird als weiterhin fortbestehend er-
klart, solange nichts Gegenteiliges bewiesen wird. (Bir zemdnda sdbit olan seyin
hildfina delil olmadik¢a bekdswyla hiikmolunur.)

Art. 11: Die Regel ist, dass ein auftretender Sachverhalt auf seine nachstgelegene
Zeit zugewiesen wird.*®® (Bir emr-i hadisin akreb-i evkdtina izdfeti asildir.)

Art. 12: Bei einer Aussage genief3t die wortliche Bedeutung Vorrang. (Kelamda
asl olan mané-y: hakikidir.)

Art.13: Gegeniiber der Offensichtlichkeit kommt einem Beweis keine Bedeutung
zu. (Tasrih mukabelesinde delalete itibar yoktur.)

Art. 14: Bei Vorliegen eines Textbeleges* ist ein igtihad nicht zulassig. (Mevrid-
i nassda i¢tihdda mesag yokdur.)

Art. 15: Was wider die Analogie feststeht, darf fir andere Angelegenheiten nicht
als Analogiegrundlage dienen. (Al&-hildfi’l-kiydas sdbit olan sey sdire makisiin-
aleyh olmaz.)

Art. 16: Ein igtihad wird durch einen anderen igtihad nicht aufgehoben.®
(Ietihdd ile ictihdd nakzolunmaz.)

984; Mohammad Hashim Kamali, Principles of Islamic Jurisprudence, Petaling Jaya 2000, S.
305.

47 Diese Maxime deutet darauf hin, dass nachtraglich entstehende (‘aridi) Eigenschaften und
Dinge, die urspriinglich nicht von sich selbst aus bestehen, als nicht existent gelten, solange ihr
Vorliegen nicht nachgewiesen wird. So kann z.B. eine unbelegte Vertragsbeziehung gegen eine
Person nicht geltend gemacht werden, wenn sie von ihr bestritten wird, vgl. Yildirim, Mecel-
le 'nin Kiilli Kaideleri, S. 42f.

48 Laut diesem Rechtsprinzip ist eine Angelegenheit, deren Eintrittszeitpunkt umstritten ist, auf die
am néchsten liegende Zeit zuzuweisen, wenn eine abweichende zeitliche Einordnung nicht dar-
gelegt werden kann. So sind z.B. die vom Ké&ufer nachtréglich beanstandeten Méngel auf ihn
selbst zuriickzufiihren, und nicht auf den Verkdaufer, es sei denn, es wird bewiesen, dass die
Mangel bereits vor der Ubergabe entstanden sind, vgl. az-Zarqa’, al-Madhal al-fighi I- ‘amm, Bd.
2, S. 984f.

49 Unter der Bezeichnung nass (Pl. nusis) ist eine Textstelle aus dem Koran oder den Propheten-
Uberlieferungen (ahadit, Sg. hadif) zu verstehen, die eine klare Auskunft oder Rechtshestim-
mung Uber eine Angelegenheit vermittelt. Die Existenz einer solchen Textstelle gilt als Rechtfer-
tigung fur eine inhaltlich entsprechende Rechtsentscheidung, vgl. Arent Jan Wensinck/ John
Burton, ,, Nass “, in: EI?, Bd. 7, Leiden/ New York 1993, S. 1029.
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Art

. 17: Beschwerlichkeit zieht Erleichterung nach sich.>' (Mesakkat teysiri

celbeder.)

Art. 18: Verengt sich etwas, wird es ausgeweitet. (Bir is ziyk oldukda miittesi’

olu

r.)

Art

. 19: Das Zufligen eines Schadens sowie das Erwidern mit einem Schaden

sind untersagt. (Zarar ve mukdbele bi’z-zarar yokdur.)

Art

. 20: Schaden ist zu beseitigen. (Zarar izéle olunur.)

Art

. 21: Zwingende Notwendigkeiten machen Verbotenes erlaubt.? (Zar(retler

memnii’ olan seyleri miibédh kilar.)

Art. 22: Zwingende Notwendigkeiten sind nach ihrem AusmaR zu ermessen.

(Za

riretler kendi mikdarlarmnca takdir olunur.)

50

51

52

Sofern ein igtihad nicht im Widerspruch zu einem eindeutigen Textbeleg (nass gar 7) steht, wird
er fur gultig erachtet und kann auf der Grundlage einer bloRen Meinungsverschiedenheit durch
einen anderen igtihad nicht annulliert werden, da beide nur einen hypothetischen Beweis (dalil
zanni) darstellen, vgl. Kamali, Principles of Islamic Jurisprudence, S. 372; Bilmen, Hukuk:
Islamiyye, Bd. 1, S. 260.

Unter dem Begriff masagqa (Beschwerlichkeit) sind in diesem Grundsatz nicht diejenigen
Beschwerlichkeiten zu verstehen, die unter normalen Umsténden naturlicherweise mit dem Voll-
zug von islamrechtlichen Verpflichtungen und alltdglichen Obliegenheiten verbunden sind. Der
Ausdruck bezeichnet hier vielmehr auRRerordentliche Bedrangnisse und Beschwerlichkeiten, die
ein Mensch aus irgendeinem Grund entweder gar nicht oder nur bis zu einem bestimmten Aus-
mal erdulden kann. Die Erleichterung (taisir/tahfif) kann hierbei je nach vorliegendem Fall
durch eines der folgenden Methoden gewahrt werden: Konzession (rujsa), ersatzloses Fallenlas-
sen (isqar), Ersetzung (ibdal), Kurzung (tangis), Vorziehung (taqdim), Aufschiebung (ta hir),
Abénderung (tagyir). Als mogliche Grinde fir eine Erleichterung gelten z.B. Reise (safar),
Krankheit (marad), Notigung bzw. Zwang (ikrah), Vergesslichkeit (nisyan), Unwissenheit
(gahl), Bedrangnis (‘usr), allgemeine Misslage ( ‘umim al-balwa), Nichteignung bzw. mangeln-
de Geschaftsfahigkeit (nags), Notlage (idfirar) und vorherrschende Sitten und Traditionen
(‘urf/‘ada), siehe ausfiihrlicher hierzu: Mustafa Baktir, Isldm Hukukunda Zariiret Hali, Ankara
0.J., S. 209-218; Krawietz, Hierarchie der Rechtsquellen, S. 238f.

Unter darara (Pl. dariarat) versteht man den duRerst gefahrlichen, bedrangenden oder schadli-
chen Zustand, der sich nur abwenden lasst, indem religidse Rechtsnormen missachtet werden, da
ansonsten davon auszugehen ist, dass mindestens eines der funf basalen, die zu schitzenden
Rechtsguter (Religion, Verstand, Leben, Nachkommenschaft, Besitz), verschwindet oder einen
nicht wiedergutmachbaren Schaden erleidet. Insofern handelt es sich hierbei um eine heftige
Not, Bedrangnis bzw. Zwangslage, aufgrund derer die Nichteinhaltung religiéser Vorschriften
als gerechtfertigt gilt, siche hierzu: Halit Calis, ,, Zaruret“, in: TDVIA, Bd. 44, Istanbul 2013, S.
141ff.; Yvon Linant de Bellefonds, ,, Dariira “, in: EI?, Bd. 2, Leiden 1991, S. 163f.
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Art. 23: Was aufgrund eines Entschuldigungsgrundes erlaubt ist, wird durch
dessen Schwinden unzuldssig. (Bir ozr i¢in cdiz olan sey ol ozriin zeviliyle batl
olur.)

Art. 24: Ist der Verbotsgrund vergangen, wird das dessentwegen Verbotene wie-
der zuldssig. (Mdni’ zdil oldukda memnii” avdet eder.)

Art. 25: Ein Schaden darf nicht durch einen weiteren Schaden gleicher Art und
Weise beseitigt werden. (Bir zarar kendi misliyle iz&le olunamaz.)

Art. 26: Zur Abwehr eines 6ffentlichen Schadens wird ein privater Schaden in
Kauf genommen. (Zarar-i dmmi def” igin zarar-1 hds ihtiydr olunur.)

Art. 27: Der groBere Schaden wird durch den Kleineren Schaden beseitigt.
(Zarar-1 esed zarar-1 ehaf'ile izdle olunur.)

Art. 28: Treffen zwei Ubeln aufeinander, wird durch den Vollzug des kleineren
Ubels nach einem Ausweg aus dem groReren Ubel getrachtet. (Zki fesad tedruz
ettikde ehaffi irtikab ile a’zamimin ¢aresine bakilir.)

Art. 29: Das kleinere von zwei Ubeln wird bevorzugt. (Ehven-i serreyn ihtiyar
olunur.)

Art. 30: Die Beseitigung von Ubeln ist vorzugswiirdiger als die Herbeifiihrung
von Nutzen. (Def’-i mefasid celb-i mendfi’den eviadir.)

Art. 31: Schaden ist im Rahmen des Mdglichen zu beseitigen. (Zarar bi-kaderi’I-
imkan def olunur.)

Art. 32: Das Bedurfnis, sei es ein offentliches oder ein privates, ist wie das zwin-
gend Notwendige einzustufen.® (Hacet umdmi olsun hus(si olsun zar(iret menzi-
lesine tenzil olunur.)

53 Mit dem Begriff haga (Pl. hagat/hawa’ig) ist jedes Bedirfnis gemeint, das zwar nicht als zwin-
gend notwendig fir das individuelle und gesellschaftliche Leben angesehen wird, dessen Miss-
achtung aber zu schwierigen Situationen, Miihsal und Bedréangnis fiihren wiirde. Insofern handelt
es sich hierbei um eine Stufe des Interesses, die in ihrer Anordnung nach der zwingenden Not-
wendigkeit (darira) angesiedelt wird. Diese Maxime besagt, dass neben zwingenden Notwen-
digkeiten auch Bediirfnisse manche Legalisierungen hervorrufen konnen, um die Offentlichkeit
im Allgemeinen oder bestimmte Personengruppen im Speziellen (z.B. die Bewohner eines Ge-
bietes oder die Angehdrigen einer Berufsbranche) vor Mihsal und Bedréngnis zu verschonen.
Bspw. gilt der Vertrag (ber ein Termingeschaft (salam) oder Uber eine spezielle Auftragsferti-
gung (istisna ) aufgrund des Bedurfnisses und dank eines Textbeleges (nass) als zuldssig, ob-
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Art. 33: Der Notstand hebt die Rechte Anderer nicht auf. (Iztirar gayrin hakkini
ibtal etmez.)

Art. 34: Die Weitergabe einer Sache, deren Nehmen verboten ist, ist ebenfalls
verboten. (Aimasit memnu’ olan seyin vermesi dahi memnu’ olur.)

Art. 35: Das Verlangen nach einer Tat, deren Begehung verboten ist, ist ebenfalls
verboten. (Islenmesi memnu’ olan seyin istenmesi dahi memnu’ olur.)

Art. 36: Der Brauch hat rechtliche Autoritét.> (Adet muhakkemdir.)

Art. 37: Die Gepflogenheiten der Bevolkerung stellen ein Beweismittel dar,
welches dazu verpflichtet, danach zu handeln. (Ndsin isti’'mdli bir hiiccettir ki
amnla amel vdcib olur.)

Art. 38: Was dem Brauch nach ausgeschlossen ist, gilt auch tatsachlich als aus-
geschlossen.® (ddeten miimteni’ olan sey hakikaten miimteni’ gibidir.)

Art. 39: Es kann nicht in Abrede gestellt werden, dass sich die Vorschriften
durch den Wandel der Zeiten andern. (Ezmdnin tagayyiirii ile ahkdmin tagayyiirii
ink&r olunamaz.)

Art. 40: Von der wortlichen Bedeutung wird mit Verweis auf die gebrauchliche
Bedeutung abgesehen. (Adetin delaletiyle mana-y: hakiki terk olunur.)

wohl dem eigentlich ein Analogieschlusses (giyas) entgegensteht, wonach der Verkauf von zum
Zeitpunkt des Vertragsabschlusses nicht Existentem verboten ist. Siehe ausfiihrlicher hierzu: az-
Zarqd’, al-Madhal al-fight I-‘amm, Bd. 2, S. 1005-1008; Rahmi Yaran, Islim Fikhinda Ihtiya¢
Kavrami ve Kurumsallasmast, Istanbul 2007, S. 133-139.

54 Brauch, Sitte und Gewohnheit (‘urf/ ‘a@da) werden im islamischen Rechtssystem unter bestimm-
ten Giiltigkeitsvoraussetzungen als eine Rechtsquelle anerkannt. Man unterscheidet dabei grund-
sétzlich zwischen korrekten (sakrhk) und verderblichen (fasid) Sitten und Bréuchen. AuBRerdem
wird Ublicherweise auch zwischen Handlungs- und Sprachgewohnheiten sowie zwischen allge-
mein verbreiteten (‘@amm) und lokal, sozial oder in sonstiger Weise begrenzten (hass) Sitten,
Brauchen und Gewohnheiten unterschieden. Als beschlussfahiges und rechtswirksames Argu-
ment kommt jede Art von korrekt eingestuftem gewohnheitsméRigem Verhalten in Betracht, un-
abhéngig von dessen Geltungsradius. Ausfuhrlicheres Uber die Rolle des Gewohnheitsrechts in
der islamischen Rechtslehre in: Krawietz, Hierarchie der Rechtsquellen, S. 291-313; Erwin
Gréf/ Abdoldjavad Falaturi, ,, Brauch/ Sitte und Recht in der traditionellen islamischen Jurispru-
denz“, in: Reinhard May (Hg.), Beitrage zu Islamischem Rechtsdenken, , Stuttgart 1986, S. 29-
45,

55 Bspw. wird die Klage einer fiir ihre stetige Armut bekannten Person zurlickgewiesen, wenn sie
behauptet, jemandem einen betrachtlichen Geldbetrag an Darlehen zur Verfligung gestellt zu ha-
ben oder um sehr wertvolle Vermdgensgegenstande beraubt worden zu sein, vgl. Hilmi Ergliney,
Lzahli ve Mukayeseli Mecelle Kiilli Kdideleri, Istanbul 1965, S. 63.
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Art. 41: Der Brauch wird nur dann als entscheidend angesehen, wenn er fortdau-
ernd oder vorherrschend ist. (Adet ancak muttarid yahut galib oldukta mdteber
olur.)

Art. 42: Zu berucksichtigen ist die verbreitete Erscheinung, nicht die vereinzel-
te.% (ltibar galib-i sdyi adir, nddire degildir.)

Art. 43: Was dem Brauch nach anerkannt ist, gilt wie eine vereinbarte Bedin-
gung. (Orfen ma rif olan sey sart kilinmus gibidir.)

Art. 44: Was unter Kaufleuten anerkannt ist, gilt zwischen ihnen als vereinbart.
(Beyne 't-tiiccar ma riif olan sey beynlerinde megriit gibidir.)

Art. 45: Die Festlegung kraft einer Sitte ist wie die Festlegung kraft eines Text-
beleges. (Orfile ta’yin nass ile ta’yin gibidir.)

Art. 46: Treffen das Hindernde und das Erfordernde aufeinander, wird das Hin-
dernde bevorzugt.>” (Mani’ ve muktazi tedruz ettikde méni’ takdim olunur.)

Art. 47: Was hinsichtlich seines Bestehens von etwas abhéngt, hangt auch hin-
sichtlich seiner rechtlichen Bestimmung von ihm ab. (Viiciidda bir seye tdbi’
olan hiikiimde dahi ona tabi’olur.)

Art. 48: Fir den abhéngigen Teil einer Sache kann keine besondere Bestimmung
getroffen werden. (Tdbi’ olan seye ayrica hiikiim verilemez.)

Art. 49: Wer Uber eine Sache verflgt, verfugt auch Uber das, was notwendig mit
ihr verbunden ist. (Bir seye mdlik olan kimse ol seyin zariiriydtindan olan seye
dahi malik olur.)

Art. 50: Erlischt die Hauptsache, erlischt auch das Akzessorische.%® (Asil sdkit
oldukda fer’ dahi sakit olur.)

56 Nach dieser Rechtsmaxime, die den vorangehenden Artikel ergénzt und bestétigt, sind Ausnah-
men aufgrund ihrer Seltenheit nicht maBgebend. Von entscheidender Bedeutung sind das allge-
mein Ubliche und Weitverbreitete, es sei denn, das Gegenteil wird nachgewiesen, vgl. Ali Hay-
dar Efendi, Diirerii’l-Hukkam, Bd. 1, S. 71; Bilmen, Hukuk: Islamiyye, Bd. 1, S. 268f.

57 Kollidieren in einer Angelegenheit Faktoren, welche einerseits deren Verbot und Verhinderung,
andererseits aber deren Genehmigung und Forderung beanspruchen, werden vorrangig die fir
die Hinderung sprechenden Griinde berticksichtigt. Durch ein Verbot wird somit das in Art. 30
dargelegte Prinzip verfolgt, nicht die Herbeifiihrung von Nutzen, sondern die Beseitigung von
Ubel vorzuziehen, vgl. az-Zarqa’, al-Madjal al-fighi [- ‘Gmm, Bd. 2, S. 997f.
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Art. 51: Was erloschen ist, lebt nicht wieder auf. (Sdkit olan sey avdet etmez.)

Art. 52: Wird etwas nichtig, wird auch nichtig, was davon konkludent umfasst
ist. (Bir sey bdnl oldukda onun zimmindaki sey dahi bdnl olur.)

Art. 53: Wenn die Erfullung des an sich Geschuldeten unmdglich wird, ist Wer-
tersatz zu leisten. (Ashin ifds: kdbil olmadig: halde bedeli 1fa olunur.)

Art. 54: Was an sich nicht zugelassen ist, kann gleichwohl mittelbar erlaubt
werden.%® (Bizzat tecviz olunmayan sey bi’'t-teba’ tecviz olunabilir.)

Art. 55: Was anfénglich nicht erlaubt war, kann gleichwohl fortfahrend erlaubt
werden.® (Ibtidden tecviz olunmayan sey bekden tecviz olunabilir.)

Art. 56: Das Fortbestehen ist einfacher als das Entstehen.! (Beka ibtidadan es-
heldir.)

Art. 57: Die Zuwendung ist erst mit der Entgegennahme abgeschlossen. (Teber-
ru’ ancak kabz ile tamam olur.)

Art. 58: Die Auslibung von Autoritat auf die Bevdlkerung ist an das Gemeinwohl
gebunden. (Raiyye yani teb’a iizerine tasarruf maslahata meniitdur.)

58 Ist die Hauptsache bzw. das Wesentliche (asl) in einem Sachverhalt rechtlich gegenstandslos
geworden, wird auch all das hinféllig, was von ihr bzw. ihm abhangt (far ). Ist z. B. ein Schuld-
ner von seiner Schuld befreit worden, so gilt auch der Biirge dieser Schuld als befreit, vgl. Ali
Haydar Efendi, Diirerii’I-Hukkam, Bd. 1, S. 77; Auf Bey, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’den Ka-
vaid-i Kiilliye Serhi, Istanbul 1327/1909, S. 57f.

59 So ist z.B. die VerduRerung eines eingerdumten Wegerechts, mittels dem die Durchfahrt bzw.
der Durchgang zu einem Grundstiick erfolgt, nur dann rechtswirksam, wenn es in Verbindung
mit dem entsprechenden Grundstiick Ubergeben wird. Eine vom Grundstiick unabhéngige Ver-
auBerung des Wegerechts ist demgegeniiber nicht gestattet, vgl. Ahmet Ziya Efendi, Isidm
Hukukunun Genel Ilkeleri. Kavdid-i Kiilliye Serhi, Istanbul 1996, S. 87; Mustafa Celik, Kavaid-i
Fikhiyye Serhi, Ankara 2002, S. 259f.

60 Bspw. ist es nicht gestattet, binnen gesetzlich oder richterlich bestimmter Fristen eine Heirat
einzugehen. Schlief3t eine Person mit jemandem innerhalb dieser Fristen dennoch den Bund der
Ehe, muss diese anfangliche Unzul&ssigkeit des Ehevertrages viele Jahre spéter nicht mehr un-
bedingt ihre Ungiiltigkeit und Auflosung zur Folge haben, vgl. Ergiiney, zahli ve Mukayeseli
Mecelle Killt Kaideleri, S. 82f.

61 Dieses Prinzip gilt als die Basis und Begriindung des vorangehenden Artikels. Es legt dar, wes-
halb ein anfanglich unrechtmaRiger Vertrag oder ein fehlerhaftes Rechtsgeschéft im Nachhinein
genehmigt werden kénnen, obwohl diese zum Zeitpunkt ihres Zustandekommens nicht hatten
bewilligt werden dirfen, vgl. az-Zarqa’, al-Madhal al-fight I- ‘amm, Bd. 2, S. 1022.
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Art. 59: Die besondere Berechtigung ist starker als die allgemeine Berechti-
gung.? (Velayet-i hassa velayet-i dmmeden akvadir.)

Art. 60: Einer Aussage eine Bedeutung zuzuschreiben, ist vorzugswiirdiger als
sie fir bedeutungslos zu betrachten. (Keldmin i'mdli ihmdlinden eviddir.)

Art. 61: Ist die wortliche Bedeutung abwegig, wird die Ubertragene Bedeutung
herangezogen. (Mana-y: hakiki miiteazzir oldukda mecdza gidilir.)

Art. 62: Ldsst sich einer Aussage keine Bedeutung zuschreiben, so wird sie als
bedeutungslos betrachtet. (Bir keldmin i ' mdli miimkiin olmaz ise ihmdl olunur.)

Art. 63: Die Erwahnung eines Teils einer unteilbaren Sache gilt als Erwahnung

ihres Ganzen.®® (Miitecezzi olmayan bir seyin bdazim zikretmek kiilliinii zikir
gibidir.)

Art. 64: Das Vorbehaltlose gilt ohne Einschrankungen, es sei denn, die ausdriick-
liche oder konkludente Aufstellung einer Bedingung l&sst sich nachweisen. (Mut-
lak 1tldki dizere cari olur, eger nassen yahud deldleten takyid delili bulunmaz
ise.)

Art. 65: Die prasente Eigenschaft ist unbedeutend, die abwesende Eigenschaft ist
bedeutend.®* (Hazirdaki vasf lagv ve gdibdeki vasf miiteberdir.)

62 GemaR dieser Rechtsmaxime ist die besondere Berechtigung eines privaten Vormunds gewichti-
ger als die allgemeine Berechtigung eines 6ffentlichen VVormunds. So liegt bspw. die Erzie-
hungsberechtigung fir ein minderjéhriges Kind primdr bei dessen Eltern. Solange diese ihre
Pflichten der elterlichen Sorge nicht vernachlassigen, kann von einer &ffentlichen Amtsvor-
mundschaft nicht die Rede sein, vgl. Yildirim, Mecelle 'nin Kiilli Kdideleri, S. 141.

63 Dieser Rechtsgrundsatz besagt, dass Unteilbares bzw. Untrennbares stets in seiner Gesamtheit zu
begreifen ist, auch dann, wenn lediglich von einem Teil des Ganzen die Rede ist. Bekundet
bspw. der Inhaber eines Vorkaufsrechts (suf"a), dass er von der Hélfte dieses Rechts abtrete, so
gilt das gesamte Vorkaufsrecht als geléscht, weil es sich nicht teilen lasst, vgl. Ali Haydar E-
fendi, Diirerii’I-Hukkam, Bd. 1, S. 21; Bilmen, Hukuk: Islamiyye, Bd. 1, S. 275.

64 Bei Vertragen ist es irrelevant, wie etwas Prasentes und Sichtbares charakterisiert wird; ent-
scheidend ist vielmehr, wie etwas Verborgenes oder Abwesendes beschrieben wird. Ist bspw. ein
prasentes und sichtbares Kaufobjekt zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses fehlerhaft beschrie-
ben worden, kann der K&ufer den Kaufvertrag im Nachhinein nicht mehr widerrufen, da die
Méglichkeit der Uberpriifung gegeben war. Ist aber ein nicht sichtbares oder abwesendes Objekt
zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses falsch beschrieben worden, so ist es dem Kéufer freige-
stellt, auch im Nachhinein vom Kaufvertrag zuriicktreten, vgl. Atif Bey, Mecelle-i Ahkam-: Ad-
liyye’'den Kavdid-i Kiilliye Serhi. Istanbul 1327/1909, S. 73; az-Zarqa’, al-Madhal al-fight I-
‘amm, Bd. 1, S. 477f.
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Art. 66: In der Antwort gilt die Frage als in gleicher Weise erwidert.®® (Sual
cevabda iade olunmug addolunur.)

Art. 67: Dem Schweigenden wird keine Aussage zugerechnet. Im Bedarfsfall
stellt das Schweigen aber eine Willenserklarung dar.%® (Sakite bir soz isnad o-
lunmaz. Ldkin ma raz-1 hdcette siikiit beyandur.)

Art. 68: In obskuren Angelegenheiten spricht das Indiz einer Sache fur die Exis-
tenz einer solchen Sache. (Bir seyin umiir-1 batinada delili ol seyin makamina
k&im olur.)

Art. 69: Korrespondenz ist wie Konversation. (Mikéatebe muhéataba gibidir.)

Art. 70: Die Zeichensprache des Stummen steht einer gesprochenen Erklarung
gleich. (Dilsizin isdret-i ma hiidesi lisdn ile beydn gibidir.)

Art. 71: Die Aussage des Dolmetschers wird in allen Angelegenheiten anerkannt.
(Terctimanmn kavli her husiisda kabiil olunur.)

Art. 72: Einer Annahme, die sich als falsch herausgestellt hat, kommt keine Be-
deutung zu. (Hatdsi zdhir olan zanna itibdr yoktur.)

Art. 73: Bei Vorliegen einer (widerlegenden) Wahrscheinlichkeit, die auf einem
Beleg beruht, scheitert die Beweisfiihrung.5” (Senede miistenid olan ihtimal ile
hliccet yokdur.)

65 Antwortet z.B. jemand auf die Frage ,,Schuldest du ihm Geld?* mit einem ,Ja!“, ist diese Ant-
wort als ,,Ich schulde ihm Geld!* zu verstehen, sodass es als eine rechtsfahige Aussage anerkannt
und bewertet wird, vgl. Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hukkam, Bd. 1, S. 93; Yildirim, Mecel-
le’ 'nin Kiilli Kdideleri, S. 150.

66 Als Bedarfsfall, in dem das Schweigen fur eine Erklarung bzw. Billigung steht, sind Angelegen-
heiten zu verstehen, in denen eine Erléuterung zwecks Abwendung von Schaden oder Tauschung
erforderlich ist. Ebenso gelten auch jene Umstande als Bedarfsfalle, wenn in ihnen das Schwei-
gen eine gewohnheitsrechtliche Art und Weise der Beflrwortung bzw. Willenserklarung dar-
stellt, vgl. hierzu: az-Zarqa’, al-Madpal al-fight I- ‘amm, Bd. 2, S. 987.

67 Diese Rechtsmaxime bezieht sich auf das richterliche Recht auf Ermessen und besagt, dass die
Beweisfiihrung zuriickzuweisen ist, wenn sie von einer begrindeten Wahrscheinlichkeit ge-
schwécht wird. Bspw. kann ein Richter die im Rahmen eines Beweisverfahrens getatigten Aus-
sagen von zwei Personen auler Acht lassen, wenn er aufgrund entsprechender Belege oder Indi-
zien von der Wahrscheinlichkeit ausgeht, dass diese sich zuvor bestechen lassen oder unterei-
nander auf bestimmte Aussagen verstandigt haben, vgl. A. Refik Gur, Hukuk Tarihi ve Tefekkuri
Bakimindan Mecelle, Istanbul 1993, S. 143; Simsirgil/ Ekinci, Ahmed Cevdet Pasa ve Mecelle,
S. 1411
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Art. 74: Einer wahnhaften Einbildung kommt keine Bedeutung zu. (Tevehhiime
itibar yokdur.)

Art. 75: Was durch einen definitiven Beweis feststehend ist, gilt als offensicht-
lich feststehend. (Biirhdn ile sdbit olan sey rydnen sdbit gibidir.)

Art. 76: Die Beweislast trifft den Behauptenden und die Eidleistung den Bestrei-
tenden. (Beyyine muddef igin ve yemin minkir Gzerinedir.)

Art. 77: Das Beweismittel dient dem Nachweis des Gegenteils des duReren An-
scheins und der Eid der Beibehaltung des Regelzustands. (Beyyine hiléf-: zdhiri
isbat i¢in ve yemin asli ibka i¢indir.)

Art. 78: Der (sachliche) Beweis ist ein transitives Beweismittel und das Gestand-
nis ein selbstbezogenes Beweismittel. (Beyyine hiiccet-i miteaddiye ve ikrar
hiicceti kdsiradir.)

Art. 79: Wer gesteht, wird entsprechend seines Gesténdnisses zur Rechenschaft
gezogen. (Kisi ikrdariyla mudheze olunur.)

Art. 80: Bei Widersprichlichkeit entfallt die Beweisfiuhrung, davon unberihrt
bleibt jedoch eine Entscheidung gegen denjenigen, der sich widerspriichlich
verhalten hat. (Tendkuz ile hiiccet kalmaz, ldkin miitendkizin aleyhine olan hiik-
me halel gelmez.)

Art. 81: Es ist moglich, dass das Akzessorische feststeht, obwohl die Hauptsache
nicht feststeht.®® (4s! sabit olmadigr halde fer’in sabit oldugu vardir.)

Art. 82: Mit dem Eintritt der Bedingung hat die von der Bedingung abhéngig
gemachte Sache einzutreten. (Sartin siibiitu indinde ona muallak olan seyin
stibutu lazim olur.)

Art. 83: Im Rahmen des Mdglichen ist die Bedingung zu erflllen. (Bi-kaderi’l-
imkdn sarta miirdat olunmak ldzim gelir.)

68 Diese Maxime dient als Ergadnzung zu Art. 50 und besagt, dass das Akzessorische (far‘) im
Hinfalligwerden von der Hauptsache (asl) abhangig ist, im Fixiertsein jedoch nicht immer ab-
héngig sein muss. Ubernimmt bspw. eine Person eine Biirgschaft fiir die Schulden eines Dritten,
so wird diese Person fur die Begleichung der Schulden verantwortlich gemacht, wenn der Dritte
die besagten Schulden abstreitet und der Glaubiger eine Riickzahlung weiterhin beansprucht, vgl.
Ahmet Cevdet Pasa u.a., Mecelle-i Ahkdm-: Adliyye, Art. 81, S. 35.



190  Miscellanea / Miszellen

Art. 84: Von einer Bedingung abhdngig gemachte Zusagen sind mit deren Ein-
tritt einzuhalten. (Vaadler sQret-i ta 'liki iktisd ile ldzim olur.)

Art. 85: Der Nutzen aus einer Sache korrespondiert mit der Schadensersatz-
pflichtigkeit. (Bir seyin nef’i zamdni mukdbelesindedir.)

Art. 86: Entgelt und Ersatz kommen nicht zusammen. (Ucret ile zaman miictemi’
olmaz.)

Art. 87: Der Schaden korrespondiert mit dem Nutzen. (Mazarrat menfaat
mukabelesindedir.)

Art. 88: Die Last richtet sich nach dem Nutzen und der Nutzen nach der Last.5°
(Kulfet nimete ve nimet kulfete goredir.)

Art. 89: Die Folgen einer Tat werden dem Téter zugerechnet und nicht seinem
Hintermann, solange keine Zwangseinwirkung vorliegt. (Bir fiilin hikmi failine
muzdf kilvir ve miicbir olmadik¢a dmirine muzdf kilinmaz.)

Art. 90: Treffen die Taten eines unmittelbaren Taters und eines indirekten Verur-
sachers aufeinander, werden die Folgen dem Téter zugerechnet. (Miibdsir yani
bizzat fail ile miitesebbib miictemi’ oldukda hiikiim ol fdile muzaf kilinir.)

Art. 91: Die rechtliche Erlaubnis schlieRt die Ersatzpflicht aus.”® (Cevaz-1 ser’i
zaméana munéfi olur.)

Art. 92: Der unmittelbare Téter ist auch dann ersatzpflichtig, wenn er nicht vor-
sétzlich handelt. (Miibdsir miiteammid olmasa da zamin olur.)

Art. 93: Der indirekte Verursacher ist nicht ersatzpflichtig, solange er nicht vor-
sétzlich handelt. (Miitesebbib miiteammid olmadik¢a zdmin olmaz.)

69 Gemal dieser Maxime, welche Art. 85 und Art. 87 kombiniert, sind z.B. sowohl die Instandhal-
tungskosten als auch die Mieteinnahmen eines Hauses unter all seinen Miteigentumern im Aus-
maR ihrer Anteile aufzuteilen, vgl. Ergiiney, Izahl: ve Mukayeseli Mecelle Kiilli Kdideleri, S.
132.

70 Dieses Rechtsprinzip deutet darauf hin, dass keine Ersatzpflicht besteht, wenn der Schaden durch
einen gesetzlich zuldssigen Akt auf unbeabsichtigte Art und Weise herbeigefiihrt worden ist.
Ausfiihrlicheres hierzu in: Yildirim, Mecelle 'nin Kiilli Kdideleri, S. 185.
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Art. 94: Die von Tieren selbst verwirklichten T6tungen und Schadenszufiigungen
haben keine Rechtsfolgen. (Hayvandnn kendiliginden olarak cindyet ve mazar-
rati hederdir.)

Art. 95: Eine Anordnung zur Verfugung Uber das Eigentum Anderer ist nichtig.
(Gayrin miilkiinde tasarrufla emretmek batildir.)

Art. 96: Es ist nicht erlaubt, dass ein Anderer Uber das Eigentum einer Person
ohne deren Zustimmung verflgt. (Bir kimsenin milkiinde onun izni olmaksizin
dhar bir kimsenin tasarruf etmesi cdiz degildir.)

Art. 97: Ohne einen rechtlichen Grund ist es nicht erlaubt, dass eine Person das
Eigentum eines Anderen wegnimmt. (Bil& sebeb-i mesru birinin malini bir kim-
senin ahz eylemesi céiz olmaz.)

Art. 98: Die Anderung des Erwerbsgrunds einer Sache entspricht der Anderung
dieser Sache.”* (Bir seyde sebeb-i temelliikiin tebeddiilii ol seyin tebeddiilii
makdmina kdimdir.)

Art. 99: Wer danach strebt, etwas vorzeitig zu verwirklichen, wird mit dessen
Entzug bestraft. (Kim ki bir seyi vaktinden evvel isti’cal eyler ise mahriimiyetle
mu’dteb olur.)

Art. 100: Bemiht sich jemand, etwas zu verleugnen, was er selbst verwirklicht
hat, wird sein Bemihen zurlickgewiesen. (Her kim ki kendi tarafindan tamdm
olan seyi nakzetmeye sa’y ederse sa’yi merdiiddur.)

Kommentarliteratur zu den 99 Rechtsmaximen der Magalla

Die Kommentierung des einfiihrenden Teils der Magallat al-azkam al- ‘adliyya
mit ihren 99 Rechtsgrundsétzen bildet den separaten Gegenstand vieler Abhand-
lungen. Aber auch in umfangreicheren Werken tber das islamische Recht oder
das osmanische Zivilgesetzbuch werden diese Prinzipien mehrfach erortert. Die
folgende Auswahl an einschldgigen Werken vermag trotz ihrer Unvollstandigkeit
eindrucksvoll aufzeigen, welchen Einfluss sie in der Vergangenheit und auch
gegenwartig in der islamischen Welt hatten bzw. haben. Zu hoffen ist, dass die
Beschaftigung mit den gawa id fighiyya demnach auch in deutschen wissen-

71 Bspw. kann eine Schenkung nicht mehr widerrufen werden, wenn das Geschenk durch den
Beschenkten zunéchst verduRert und anschlieend zurlickerworben wurde, da durch die Verdu-
Rerung und den darauffolgenden Wiedererwerb eine Anderung im Erwerbsgrund zustande kam
und nunmehr als eine andere Sache gilt, vgl. az-Zarqa’, al-Madhal al-fight I-‘amm, Bd. 2, S.
1031.
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schaftlichen Kreisen die ihr gebuhrende Vertiefung findet und einen fruchtbaren
Beitrag zur Erschliefung des Systemgedankens im islamischen Recht leistet.
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